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从政成“投资战略”

据《纽约时报》调查，涉嫌内幕交易的议
员占美国国会议员总数的约五分之一，其中
共和党49人、民主党47人、独立国会议员1
人。从涉案人数看，两党可谓不分伯仲。

调查显示，不少议员或其家庭的股票
交易领域与其工作颇有相关性：共和党籍
众议员里克·艾伦是推动处方药定价法案
的众议院教育和劳工委员会成员，买卖医
药公司股票；众议院金融服务委员会的民
主党籍众议员辛迪·阿克斯恩，购买银行股
票……有些股票交易时间点也很“微妙”。
例如，根据《纽约时报》报道，民主党籍众议
员凯瑟琳·克拉克所在的众议院拨款委员
会负责包括公共卫生领域在内的各种拨
款，其丈夫2020年在医疗公司豪洛捷从美
国卫生与公众服务部和国防部获取 1.19
亿美元合同的一周前两次买入该公司股
票，并在相关消息宣布数天后卖出。

与上述这些议员相比，佩洛西“资历”
更深、“功力”更高。据《国会山》日报网站
等多家美国媒体报道，她丈夫保罗·佩洛西
近年来成为美国股市“风云人物”，尤其是
一些精准“踩点”的操作，被美国民众调侃
为“股神附体”。2019年至 2021年间，保
罗·佩洛西交易了价值 2500万至 8100万
美元的股票及其他金融资产。据披露，佩
洛西夫妇2021年投资回报率超过50%，远
超同期巴菲特26%的投资回报率。

“华盛顿公民责任与道德组织”网站
发文讽刺说，当美国国会议员看来是“相
当出色的投资战略”。

权力被用来自肥

与国会议员这些政治官僚相比，美国
政府官员、联邦法官、美联储官员等技术
官僚炒股敛财的本事也不遑多让。

美国《华尔街日报》今年 10月一项调
查披露，数千名美国行政官员报告持有或
交易的股票，会因这些人所在机构的决策
而出现涨跌。包括美国商务部、财政部在
内的多个政府机构的 2600 多名官员承
认，他们在进行股票投资时，相关公司在
游说他们所在部门以获得优惠政策。这
一数字相当于超过五分之一的联邦政府
高级雇员。

法官们同样深谙此道。另一项调查显
示，从 2010年到 2018年，有 131名联邦法
官在审理 685起案件时，涉及自己或家人
持有股票的公司，却没有采取回避措施。

掌握货币政策决策权的美联储更是
近水楼台先得月。据《纽约时报》披露，
2020年 2月，时任美联储副主席理查德·
克拉里达卖出一只股票基金，当时金融市
场正因新冠疫情影响大幅下跌。而就在
美联储宣布救市措施的前一天，克拉里达
又买回了这只基金。

另据路透社报道，2021年，美联储竭
力稳定市场之际，美联储下属地区储备银
行的一些高层官员却在一边参与货币政
策决策，一边进行股票和债券交易。手握
金融大权的美联储高官如此热衷金融投
资，既当“裁判员”又当“运动员”，引发美
国民众对其道德操守的质疑。彭博社称
之为美联储多年来“最尴尬的道德丑闻”。

腐败者逍遥法外

面对层出不穷的内幕交易丑闻，美国
虽然早就出台了相关法律和监管措施，但
至今收效甚微，而负责立法的美国国会议
员更是长期居于“法外之地”。

例如，美国在 2012年出台《停止利用
国会消息交易法案》（简称《股票法》），禁
止国会议员和工作人员靠“履职过程中获
得的非公开信息谋取个人利益”，并要求
国会议员本人及配偶买卖超过 1000美元
的股票、债券等金融产品应在 45天内提
交报告。然而，首次违反报告时间规定的
处罚仅为 200美元罚款。有专家指出，该
法惩罚力度过轻，且没有严格执行机制，
因此形同虚设。据美国商业内幕网站统
计，仅在 2020年至 2021年间，就有 57名
国会议员违反《股票法》的报告规定，但没
有任何一名议员因此被起诉。

福克斯新闻频道网站公布的民调结
果显示，70%的美国受访者认为，应禁止
现任议员及其直系亲属、工作人员进行
股票交易。但不少高官对此表示反对，
佩洛西就是其中之一。她曾在面对记者
质问时宣称，美国是“自由市场经济”，
国会议员都应该能参与金融交易。在这
一问题上，民主、共和两党罕见地“意见
一致”。

截至今年 4月，美国国会内部有多项
提案，号称要限制议员进行股票交易。然
而，就如美国《华盛顿邮报》所言，国会监
督他人往往比监督自己更积极，议员们难
以在这个问题上达成一致。
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